REGIONE AUTONOMA DELLA SARDEGNA

Asln. 7 Carbonia

y
Deliberazione n. /! J{ ;H“Z/ Oj

adottata dal Commissario in data 2840y, 201

Oggetto: ASL n. 7 Carbonia ¢/ M. D. ~ Tribunale di Cagliari — Sezione
distaccata di Carbonia - Sentenza n. 17/2010 — Pagamento somme
liquidate in sentenza.

PREMESSO che con atto di citazione notificato in data 25 gennaio 2002, M.D.

ATTESO

RITENUTO

conveniva in giudizio, nanti il Tribunale di Cagliari — Sezione
distaccata di Carbonia — 1’Azienda Sanitaria Locale n. 7 di Carbonia,
al fine di ottenere la condanna della stessa al risarcimento dei danni
subiti dall’attore a seguito dell’intervento chirurgico effettuato presso
il P.O. Sirai di Carbonia nel mese di gennaio 2001;

che con nota prot. n. 25048/2010 P'avv. Luca De Angelis, legale
dell’Azienda nel procedimento in oggetto, ha trasmesso copia della
sentenza n. 17/2010, che si allega alla presente deliberazione, con la
quale il Tribunale di Cagliari — Sezione distaccata di Carbonia - ha
condannato la Asl n. 7 di Carbonia al pagamento in favore di M.D.
della somma di € 3.937,25 a titolo di risarcimento danni e di €
3.311,09 a titolo di rimborso delle spese di giudizio;

di dover provvedere alla liquidazione dell’importo complessivo di €
7.248,34 in favore di M.D., cosi come disposto dalla sentenza allegata

IL COMMISSARIO

SENTITO il parere favorevole del Direttore Amministrativo e del Direttore Sanitario

DELIBERA

per i motivi esposti in narrativa:

- di liquidare in favore di M.D., secondo quanto statuito dal Tribunale Ordinario di

Cagliari —

Sezione distaccata di Carbonia — con la sentenza n. 17/2010 I'importo

complessivo di € 7.248,34 a titolo di risarcimento danni e di rimborso spese
legali relative al giudizio de quo,

- di imputare quindi I'importo complessivo di € 7.248,34 derivante dal presente
atto, sul codice n. 0202030107 “Altri fondi per rischi” del vigente piano det conti
aziendale e sul centro di rilevazione dei costi n. 10110102 del Servizio AA.GG. ¢

Legali;



REGIONE AUTONOMA DELLA SARDEGNA
Asl n. 7 Carbonia

- di demandare al Servizio Bilancio e Contabilitd il compito di pagare I'importo
sopra indicato, tramite assegno circolare non trasferibile intestato alla ricorrente e
trasmesso presso il domicilio eletto nello Studio dell’ Avv. Giovanni M. Lauro.

[I Commissario

Dott. Maurizio Calamida
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Asl n. 7 Carbonia

Il Responsabile del Servizio Affari Generali

Att7a che la deliberazione

Ne /[}{ %@L Cf’dei 7oy 2010

E stata pubblicata

Nell’ Albo pretorio del’A.S.L. n.7
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1l Tribunale di Cagliari, sezione distaccats di Carbonis, in persona del
dott. Stefano Greco in funzione di giudice unico, ha promunciato la seguents
‘ SENTENZA |
nella causa jscritta ol n, 5026 del yolo generale deghi affari contenziosi
eivili per 'unno .2002 prorossa da
Mancini_ Donald, residente in Carbonia ed clettivamentd domiciliato in

Cagliari prasse lo studio deghf avv. Mario Artica & Francesco Arvica, che o

rappresentano & difendono per procura speciale a margine della comparsa

depositata i 17 febbenin 2006,
attory
. contro
! ‘ Aziendy U.S.L. n. 7 di Carbonin, con sede in Carbonia ed elefiivaments

domicilinta in Cagliari presso lo snudio dell'avv, Luca De Angslis, che &

repprosenta e difende per procura speciale a margine della comparsa di

costituzione, .
nve
¢ contro
Gevding-Konzern a.x., in pmond de} ditettore genarale, dottor Riccardo

Taceond, con sede in Milano ed eletivamante domicilista in Caglieri prasso
Jo stdio dellavv, Amon Maria Marrosu, che, wmitamente all'mvv. Paclo
Ferrati del Foro di Milano, la rappresenia ¢ difende per procura speciale in
calce afla copia notificata dall'atto di chiamata in cansa,

l forzm chiamaks jn eaugn
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Ja cousa & stata decisa sulle seguenti
CONCLUSIONI

MM& voglia il Gludice, confrariis relectis,
accerisia 12 responsabilita dolla convenwuta ASL. 7 di Carbomia,
condennare ia convenuia al dsarcimento del danno subito dallanore 8
seguito dell'interventd di appendicestomia praticato dai dipeodenti defie
Azienda U.E.L.‘di Carbonie in data 12 gennaio 2001 a titolo di danne

piologico, vita di relazione, invalidith emporanca totale ¢ parziale, denno

rorsle & patrimoniale nells misura. accertats in corso df causs, olme interessi

¢ rivalutazions meneteria dallz data del danno sino a saldo effettivo, Con

vittoria di spese, diritti, onorari ed aocessori di legpe.

nell'interesse_della_Aziend ai Carhomig; s confermenc le

conclusioni gid formulate (nelle memoria depositata 1l 21 luglie 2003, In

parte ha rassegnato lo seguenti conclusioni: vogia il Tribunale, contrariis

relectis.

w in via pragiudiziale, accogitere l'eccazione di nullits dellaito di
citauzlone qui formalmente esplicitata ex art. 1 80 cpvepct

~ per leffetto, riganare la domendy ativice ¢ assolvere Vaziendo
comvgnuta da ognt avversa domanda;

~  In vig meramente subordinata, nella demegaia ipofesi si ravvisassa wna
responsabiliti dell'Agienda Usl n. 7 odi Carbm:xia, pondannare la
Garting Konzern A MA. Insurance Brokers a manlevare 'dzlendn Usl
n 7 di Carbonia da ogni conseguenza pregludizievole del presante
gludizlo, anche son eventuale pondanna diretta della Compagnia s1essa,

in favore dell'attore (in forza della polizza v, 63/1 04050/01) ed ogni
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evartuals successivo rinnove;

- inogm caéa con vittaria di spese ed onorari del gludizio};

pellinteresse_della Gerling Konzern: i confermano l¢ conclusiont gia

formulate nella comparsa di costitazions (voglia #l Trthunale, contrariis

relectis!

[

respingere le domande proposte da Mangini Donald con ario di

citazione notificate in data 25 gennaio 2002,

‘w formi in ognl caso 1 lmhtl dell'obbligazione  della compagnia

determinati dalla guota di coassicurarione & dal massimale assicurato,

H

con la rifusione di spese, diritti ed onorar).

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con atio di citazione ritualmente notificato {1 25 gennai0d 2002, Donald
Mancini ha convenito in giudizio 'Azienda USL n. 7 di Carbonia e, dopa
avere premesso che il 12 gennaio 2001 era sinto ricoverato presso il PO.
»girsi" di Catbonia con diagnosi di eppendicite acuta e che, sottoposto ad
intervento chirurgico, em steto dimesso il successivo 18 gennaio, ha
affermata che il 20 gennaio era stato mzrmmenﬁ: ricoverato per la sospeita

occlusione intestinale nalla parte gid sottoposta ad appondicestomis, che

{'esame radiografico aveva evidenziato una immagine nastriforme X-opaca &

che i sanitari 16 avevano nuovamente operato per Foliminezione dalla cavith

addominale del corpo estranco,

Sostancndo.‘quindi, che @ tratiamanto chirurglco In primis praticaio, a
cagione della negligenza dei saniiari preposti, che hanne dimenticaro
residui nella cavitd addominale, gii aveva procurato ung ritprsions

Intestingle con i darni conseguenti, l'sttore ha chiesto Ia condanna delle
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convenuin al dsarcimento dei dennd.
L Azienda USL . 7 di Carbonda si d costituita In giudizio ed ha resistito.

La stessa convenuta, inoltre, ha chismato in causa la Gerling Konzern,

sucieth con Ia quale aveva stipulsio un eontratt di pssicurazione, ) fine di

sssere da questultima manlevata,

La societh si & costitulta in giudizio ed, oltre ad Bvers contestalo ip

responsabilith de.:.lla assicurata, hn sostenuto che la polizza em stata stipulata
in coassicurazions con la Societ Ligurin ol sonat deliart, 1211 6.0, @ cbs,
pertanto, ¢lla doveva risponders nei limiti delia quota di rischio assunta ¢on
il contratto di eoassiournzione, pari all'ottanta per ccnto.

L'Aziends USL n. 7 di Carhonia, con memoria datata 22 aprile 2003, ha
ecotpito 1a pullitd dellatto citazione, sostenendo, tra laltro, ghe
dal'zaposizione non si evinceg in che cosa consisierebbe la condolla colposd
.. né se | danni presumi lamentati dalf'attors siano derlvat! dal 1° o dal
secondn Infervento. Tale eccezione & stata ripetutamente reiterata nel corso
del giudizio mentre nessuma contestazions & stala sollevata in merito alla
misura del rischio assunto dalle Gerling Konzem,

La causa, istruita con produzioni documentali e consulenza teenica
dufficio, & slatn tenuta a decisione sulle conglusioni trascritte.

MOTIVI DELLA. DECTSIONE

1. Con rifsrimento sieccezione pregiudizisle soilevata dalla azienda
convepuia, & dalla stessa riproposta anche nelia comparsa gonclugionale,
appere oppornuno premetiers che, ove siano fatti valers, come nel ¢asa in
esame, diritl eterodeterminati, ai fini della validis della citazione come atto

di esercizio gellazione & sempre indispensabile men solo la formale

B708562539 10 Paocina: @@L R=94%
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esposizione degli clementi di fatto (art. 164, comma 4, c.p.c) ma anche
un'esposizione dei forti costitutivi tale da consentirs Yindividuaziene del
diritto fatto valere in giudizio,

11 requisito del n. 3 dell'art. 163 ¢.p.c., infltti, in tanto non sarh cmesso o
assolutamente incerto in quanto Iatto di citazione dia certezza in ording ai
fath costitutivi d:ai diritto fatte valae,

Nel caso in esame, peraliro, Donald Mancini, nelfane introduttivo del

giudizio, ha chiaramente - snche se sinteticamente - nurrato { faty, ha

svidenziato quale sarebbe stato, a suo gindizio, il comportamento 2olposo
dell convenuta (il rrattamemto chirurgico In primis praticato, a cagione

della negligenza dei sanfiari preposti, che hanno dimenticato residut nella

cavitg addeminale) ed pol sottolinsato quali conseguenze pregiudizisvoll da
: quesio sorsbbero derivate (uma ritorsione imtestinale con 1 dannl
conseguenti).

1 fatti costiwitivi del diritto oggetio della domanda, dunque, sono stati
compiuamente individuati ¢ laccezione di nullitd deil'stto di citazione, in
questd quadro, appare manifestamente infondata ¢ deve essers rigattata.

2.1 Passando, quindi, ad esaminare nel merito la domenda, premesso che
¢ pacifico tra Te parti che Donald Manicini fosse stato operato per dus volrs
in un brevissimo srco {cmpomlc pregso il Presidic Ospedaliero "Sirai” di
Carbonia, si deve osservare che gid nelln cartella ¢linica relativa al secondo
ricovero del Mancini il chinirga gveva annotato che le aderenze lisate sono

Jormaie attorne a residup esiraneo dal pregresso intervento {(si vede la
descrizione dell'intervento del 20 pennaio 2001),

Il consulemge tecnico dufficio, dal camre suo, ha somelineste che
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dall'analist della medesima carietla. non risult quale fosse la natura del
corpo estraneo imosso chizurgicamente ma che Ia sua forme & Ia sva densitd
all'esame mdiografico rendono assolutamenie e realisticamente verosimile
cha si raitasse 4 una garsa chirurgica.

In questo gquando, dunque, pud fondataments ritenersi che i sanitar
dellszienda convenuts, ometiendo di asportare una garze, Bvessero
elfettivaments commesso un errore nell'esecuzione del primo intervento e,
come ha lealmente ammesso il difensore della Gerling-Konzern nella
comparaa conclugionale, tanto basta ¢ decretare una regponsahilita delia
siruttura ospedalisra,

2.2 L'Azienda US.L. n. 7 di Carbonin, pertdnto, deve edsere condannata
a! risareimento del danno non patrimoniale subito dall'sttore.

Tale tipologia di danno, infatti, quando ricorrano le ipotesi esptessamente
previste dall legge, 0 4l stato leso in modo grave un divitto della persona
tatelato dalla Costituzione, & risarcibile sia quando derivi da un fatto illecito,
sia quaendo scatirisca da up Inadempimento contrattuale,

Ebbene, 11 consulente teenico dufficio ha poruto uceertare che, o causs
delle complicanze & del reintervento, il Mangini, rispetio of decorso
nomale, aveva visto prolungarsi di quindici giorni il periodo di inabilita
temporanes totale & di ulterior] quindici giorni il pariodo di inabilitd parziale

al nisansety mam amrie S L L B

peraltro non incidenti sulla eapacitd lavorativa specifica, che posseno

stirersi nella misura del due per eento,
I danno biologico che potrabbe essere liquidato, in via squitativa & sulla

base delle wabslle atilizzete da questo Tribunale, che assepnano il valors 4

FPaginalBO3 R=96%
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euro 1.114,66 per ognj punto di invalidith permanente per i soggeti di otd
Compresy tra quindici ¢ trenta anpi, sarsbbe pari B complessivi suro 3.579,32
(i-t2. euro 900 (euro 60 X 18), i.tp. ol 50% euro 450,00 (euro 30 X 15), e

’ Lp- eor0 2.229,32 (curo 1.114,66 X 2)),
Tale importo, sussistendo j1 reate di lesioni eolpose o valutats Ja
/ panicolare sofferenza. psichica del danncggiato, il quale pachi giomi g
distanzs & statol COFLLENO A sottoporsi ad un secondo intervento chirurgico,
deve, poraltro, essere aumentato in misura pari al dieci pat centa,

La Suprema Qorts, Infutti, ha osservaro che quando il fatio illecito

integra, come nel cagp in ¢aarme, ali ostremi di un feato, spetts alla vittima )
tisircimento del danno non pattimoniale nella sua pig anipin actexrione, jvi
compreso il dagno morle, inteso quale sofferenza soggettiva causata dul

reato. Tale pregiudisia pPud essere Permanents o temporanay (¢ircostanze

delle quali occorre tenere conto in sede ¢ liquidazione, ma itrilevanti af fini
I della risarcihilig), o PO sussistere gia da solo, sia injtamente ag altri tipi di
i pregiudizi non patrimonialj (2 o8, derivany dalesioni personali o dalla

morte di un congiunto): in questaltimeo 850, perd, di egso {] gludice dovra

[ itne TS

tenere conto najly porsonalizeazions dal danna biologico o dj tuello cavsaty

e S,

dall'zventp luttuoso, mentrs non ne € consentita ung, Autonoma liguidazione
{Cass. 8U. 1} novembte 2008, n, 265972,

L'Aziends U.S.L, n, 7 di Carbonia, pertanto, deve essere condanneta al

Pagamento, in favore deil'attora delln complessiva somma g sure 3,937,25.
A, tals importo, che, esgendo stnrg determinato avendo Somie parametro di
rifetimento vaior attuali, non deve esgers ulteriormente rivalutato, devogo

essere ageiunti pli interagsi, con decorrenza dalla dats della decisione.

¥
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L'attore, in verith, ha chiesto la concenne dei convenuti alla
comesponsione degli interessi dalla data del fateo Hiecito, ma, al riguardo si
deve osservare che la Suprema Corts, con motivazione condivisihile, ha pity
volte sottalineato che nei debiti di valore ghi interessi compensativi
costituiscono una mera modalith liquidatorie del danno da ritardo nelln
corrsspansione .deli'eqﬁvalam‘e monetario sttusle della somme dovuta
all'epoca deils produzione del danno, che & soltamo ovenfusie ¢ non
antormetico,

Tale danno, che dipende dal raffronto comparative tra la somma
(rivalutata) riconoseiuta al creditore ol momento delle liquidazione ¢ quslia
di cui disporrebbe s, in ipotssi tempestivamente soddisfurte, avesse
utitizzato {'importo allom dowitogli secondo le forme che, in base alls
comune espetienza, postono dirsi ordinatie (ovvero in impieghi pilt
remunerativi) e presuppone che la seconda ipotetica somma sin maggiore
della prima (Casa, 24 oftobre’ 2007, n, 22347 Cass. 28 luglin 2008, n.
15823), nel caso in esame mon & stato, tuttavia, neanche prospenata e,
pertanto, la predetts richiesta non pud wrovars accoglimento.

3. Come si & osservato nella parte espositiva, 'aziende convenuta non ha
contestato lesistenza di una copssicurazions né 1o misura del rischio che 1o
Gerling-Konzem ha dichiarso di avars assunts, apprezzabile, peraltro, dalla
polizza in axi (3 veda {I decumento n, 1 del fascicolo della compagnia),

La Gerling-Konzary, pertanto, deve essere condanneta 8] pagamento, in
favore deifAzienda USL di Carbonia delle complessive somma di euro
2.145,80, paxi all'ovtanta per cento del risargimento liquidato all'attore,

Per effetto della norma contenutn nell'art. 1911 e, infarii, ciascun
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assiouratore & tenuto al poagamento dellindennith assicurate soltento in
proporzione della rispattiva quote, anche se unico § il contratto sottascritto
da tutti pli assicuratori (Cass. 29 novembre 2004, n. 22386).

4.1 L'Azienda U.5,1. di Carbonia secondo il critedo dells soctombenze,
deve essere condannata alla rifusions dells spess in favore dellattore nella
misura Hquidsta in dispositive considerando il valore della causa eompreso
nelo scaglions n.'a euro 2.601,00 ed eure 5,200,00.

Il valore della causs, infatti, & determing a norma de) o,p.c. avendo
riguiedo, nel giudizi per pagaimento di somme o Hquidazione di danni, alla
somma attribuita alla parte vineitrice pluttosto che a quells domandata.

%.2 Le spese tra I'Azienda ¢ la Gerling-Konzern devono, invece, assore
intéraments compensate,

P.Q.M.

11 Tribunale, definitivamente pronunciando, disattesn ogni altra istanza,
eopezione e dedutions,

1. condanne I'Azienda U.S.X. n. 7 di Carbonia al pagamento, in favore di
Donald Mancini, della complessiva somma di enro 3.937,25, oftre agh
interegsi al saggio legale dalla decisione al saldo;

2. condanna la Gerling-Konzem al pagamento, In favors dell'Azienda
US.L. n. 7 di Carbonia, della complessiva somma di enro 3,149,380,
oltre agli intersas] al saggio legale dalla decisione al satdo;

3. condsnna I'Azienda U.S.L. n; 7 di Carbonin alla dfusions, in favore di
Donald Mancini, delle spese dal presemte giudizio, the liquida in
complessivi euro 3.311,09, di cui swro 1.314,40 per diritth od euro

1.200,00 per onorari di avvocato, olire spese generali, iv.a, & e.p.a.;
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4. dichiara intetaments compenseis e SPEse «a TAzienda U8 o 7ela

Gerling-Konzem.

-

Carbonia, 23 glugno 2009
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STUDIO LEGALE DE ANGELIS
Patrocinanie nanti le Magistrature Superiori

Avv, Luca De Angelis
Avv, Antonella De Angelis
Awv. Luca Pierro

Avp. Valeria Pau

e AZIENDA USL. N7 ig%’l;l‘.m
CARBONIA VIA FAX 0'781.6683246
26 077 200

PROT, %/2 5048 éof M

Cogliari, 22 ottohre 2010

Oggotto: ASL 7 | MANCINI BONALD

Riscontro la pregioia. Ve, del 21 ottohre w.8. per rw‘nviar\f% 1a. sentenza, integrale, Debho
precisare cthihuinviammmmmnmPerestzmindmﬂo aprile 2010, ]

le modalita di pagamento del dovuto afla controparte pessono eagere elternativamente
costituite dal honifico bancario al Mencini Donald con i dati che Vi invierd ovvero cob Bssegne hancatio
intestato al Mancini Donald e fatto pervenire al mio Studin.

Attendo sempre riscantro suila volontd o meno di appellare 1o sentenze.
Disgtinti sahati

lis

ALl c.8.

Via Einandi 11 00127 Coglisri Tal. (70.66.69.94— 070.660305 Fax 070.6405580

s atudiologuludeangelin, ot
- mail:deangelis. luca@lihorn, it
Luca. deangalis@logalmail, it
81 rivovs esclusivamunta previv Gppunldmonio selofonicn
S} rigarane telgfonate il lunodi o il gioveds dulle 17 alle 18
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QUALITA CERTUHEN

STUDIO LEGALE DE ANGELIS
Patrocinante nanti le Magistrature Superiori

Awv, Luca De Angelis
Avw. Antonella De Angelis
Avv. Lucu Pigrro

Awv. Valeria, Pau

SPETT.LE
ASL7
VIA FAX D781.6683246

ASL 7/MANCINI DONALD

La contraparte mi riferiscs che il Mancini non ha e non intende aprire un conto corrente
bancario. Pertanto, restano in atiesa delle somma atiraverso asacgno gircolare,
Distinti saluti
Cagliari, 1 15 novembre 2010
Avv. Luca De/Angelis

AZIENDA US.L. N7
CARBONIA

1o Nuv 2010

oo L6534/ fo1

Via Einaudi 11 09127 Cagliari Tel. 670.66.69.94 — 070660305 Fux 0706405589
i ufe i
E-mail:denngelis. luca(@liborais
fuen.deangolisi@iegnimail.it
8¢ rleenn asclusivemante provie appuntamento telofonico
Si ricovono tlofonato i lunedi o U givvod? dalle 17 alle 18



